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ВЕЛИКИЙ КНЯЗЬ КОНСТАНТИН НИКОЛАЕВИЧ,

К. ВАЛДЕМАРС И ПОДГОТОВКА ПРОЕКТА ОТМЕНЫ 
            РЕКРУТЧИНЫ В МОРСКОМ ВЕДОМСТВЕ РОССИИ НА 
                                          РУБЕЖЕ 50-60-х гг. XIX в.

В.Е.Воронин (Москва)

Энергичная подвижническая деятельность Кришьяниса Валдемарcа (Христиана Мартыновича Вольдемара) - молодого чиновника, проектировавшего переустройство русского торгового флота и представившего в конце 50-х гг. XIX в. несколько своих работ для публикации в официальном журнале морского ведомства «Морской сборник», очень скоро обратила на себя внимание генерал-адмирала русского флота и главы морского ведомства великого князя Константина Николаевича - родного брата императора Александра II. Августейший генерал-адмирал просил своего ближайшего помощника А.В. Головнина сообщить подробные сведения об авторе весьма дельной статьи о русском торговом флоте. Головнину, лично не знакомому с Валдемарcом, потребовалось некоторое время для выполнения этого поручения. Итогами своего поиска Головнин был заметно удивлен. «Наконец, я узнал, кто такой г. Вольдемар, автор статьи о нашем торговом флоте, - извещал он своего патрона. - Представьте себе, Ваше Высочество, что он латыш, сын курляндского крестьянина и по страсти к ученью пошел в Дерптский университет. Теперь он служит в комиссии погашения долгов. Представляя Вашему Высочеству три брошюры его, прошу дозволения напечатать в “Морском Сборнике”»
. Интерес великого князя Константина Николаевича к личности незаурядного выходца из Курляндии был далек от праздного любопытства. Царский брат не только немедленно разрешил напечатать представленные работы Валдемарcа, но и распорядился напрямую вовлечь его в работу своего ведомства. «Напечатать можно, - гласил ответ генерал-адмирала. - Но мне кажется, что надо обратить внимание на него самого, и посмотреть, нельзя ли его употребить для морского дела, хоть бы для применения Морской записи к Балтийским берегам. Говорит ли он по-русски?»
. 

Упомянутая великим князем система «морской записи» - вольного найма на военно-морскую службу существовала тогда во Франции. Константин Николаевич предполагал, что данная система может быть применена в условиях России и со временем способна заменить собой подневольные рекрутские наборы. В первую очередь, он намеревался применить новый порядок набора во флот в Прибалтийском (Остзейском) крае, где прибрежное население обладало необходимыми навыками морской жизни, занимаясь мелким торговым судоходством, рыболовством и другими морскими промыслами. Идея великого князя носила чисто практический характер - призывать на военно-морскую службу «способных и надежных матросов, знакомых уже несколько с морем, и желая притом облегчить для народа рекрутскую повинность». Еще в 1856 г., сразу по окончании Крымской войны, Константин Николаевич поручил князю Г.В. Львову исследовать «во Франции известное учреждение морской записи, которое доставляет возможность Французскому Правительству при первой надобности и в самое непродолжительное время снабжать военные суда свои опытными матросами». Получив от Львова готовые статьи и напечатав их в «Морском сборнике», генерал-адмирал убедился в «превосходстве Французской системы»
. 

Теперь Константин Николаевич передавал эстафету в изучении этого вопроса человеку, не понаслышке знающему местные условия балтийского побережья. Полностью одобрив предложения Валдемарcа о развитии торгового судоходства в Прибалтийском крае и ознакомившись с его статьями, посвященными местному судоходству в Прибалтийских губерниях, генерал-адмирал в феврале 1860 г. направил его в командировку по Эстляндской, Лифляндской и Курляндской губерниям с поручением «составить на местах в течение нынешнего года подробное исследование местного судоходства, с изысканием средств развить оное и еще более привлечь жителей к морской промышленности, и составить соображение о применении к этому краю, насколько местные обстоятельства дозволят, превосходного французского учреждения морской записи». В сопроводительном письме, адресованном генерал-губернатору края князю А.А. Суворову, Константин Николаевич предписывал «оказать г. Вольдемару ... покровительство и просвещенное содействие»
. 

Валдемарс успешно справился с поставленной задачей и в отведенный срок представил в морское ведомство свое объемное исследование о приморском населении Прибалтийского края, о возможности введения там системы «морской записи». Труд Валдемарcа давал реальные основания великому князю Константину Николаевичу для вынесения вопроса о смене порядка комплектования флота на рассмотрение высших инстанций. 

В последние месяцы 1860 г. особая комиссия, назначенная государем, рассматривала отчет генерал-адмирала по морскому ведомству за 1859 г. Константин Николаевич твердо отстаивал высказанную в отчете мысль о необходимости перехода от системы рекрутских наборов к вольному найму
. Следует отметить, что, несмотря на очевидную смелость и крайнюю неожиданность предложенного замысла, генерал-адмиралу удалось сильно поколебать позиции оппонентов в комиссии, которых было подавляющее большинство. В своем журнале комиссия выразила лишь сомнение «в возможности осуществления этой меры»
. В представленных Константином Николаевичем ответных «Соображениях по проекту журнала Комиссии...» находим его резкую отповедь приверженцам старой рекрутчины: «...Я не могу не остаться при убеждении, что эти наборы, в том виде, как они производятся, имеют характер насильственный. Рекрутский набор производит повсеместный плач и скорбь в народе, крестьяне сами увечат себя, чтоб избежать рекрутства, (...) семейства крестьян жертвуют последним достоянием, чтоб избавить их от службы...». Великий князь признавал невозможность перейти к новой системе «вдруг», но предлагал, «имея в виду эту цель в будущем, систематически идти к ней постепенно, медленно, разными мерами». Доказывая применимость системы вольного найма для Российской империи, он ссылался на существование вольного найма во флот в Финляндии и традицию найма «охотников» на военную службу в Уральском казачьем войске
. Кроме того, Константин Николаевич говорил об имеющемся у морского ведомства опыте привлечения вольнонаемных лиц к портовой службе
. Принципиальным для генерал-адмирала являлось изыскание «способов к замене лучшей системой насильственных рекрутских наборов»
. О позиции императора Александра II можно судить по его резолюциям и пометкам, сделанным в журнале комиссии. Царь отверг предложения брата безоговорочно и однозначно: «С этим я никак согласиться не могу»; «Я пользы этой системы (вольного найма - В.В.) не признаю и решительно на нее не согласен»; «У казаков это еще возможно по их воинственному духу, но применить эту же систему ко всему народонаселению России признаю не только неудобным, но и вредным»
. 

Особая комиссия закончила работу 17 декабря 1860 г. Но негативное отношение самодержавного монарха к инициативам морского ведомства не было истолковано как запрет на их дальнейшее обсуждение. По заданию генерал-адмирала статский советник В.И. Дорогобужинов подготовил официальную записку, содержательную часть которой составили выдержки («извлечение») из исследования Валдемарса. Примечательно, что Константин Николаевич разослал записку Дорогобужинова ряду высших правительственных сановников в день официального обнародования «Положений» об отмене крепостного права в России - 5 марта 1861 г. А через несколько месяцев вопрос об изменении порядка комплектования военных сил был поставлен перед верховной властью новым военным министром Д.А. Милютиным. Таким образом, морское ведомство во главе с генерал-адмиралом великим князем Константином Николаевичем, при активном участии К. Валдемарса, стало инициатором важнейшей из военных реформ царствования Александра II, приведшей к замене крепостнической рекрутской системы бессословной всеобщей воинской повинностью. Актуальная ныне в России тема перехода к вольнонаемной («контрактной») военной службе серьезно и глубоко обсуждалась в высших правительственных учреждениях Российской империи на рубеже 50-60-х гг. XIX в. 
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